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Wer beriithren will, muss sich
berithren lassen. Wer beriihrt
werden will, ebenso. Das eine
nicht ohne das andere. Beinah
fallen Aussage und Ausgesagtes
(Inhalt der Aussage) in eins, weil
sie selbst schon beriihren. Das
Wort Beriihren beriihrt, ohne zu
beriihren im Sinne von kérperli-
chem antasten. Wenn nicht so, wie
dann? Der Platonismus hilt fiir
dieses Beriihren in absentia des
Korpers die unsterbliche Seele
(psyché) bereit, die im Korper
nur gefangen sei und wertet den
Korper bereits ab, aber erst das
Christentum hat mit seiner Leib-
Seele-Unterscheidung den Korper
semantisch verarmen lassen. Die
hellenistische erotomane Minn-
lichkeit wird von der lustfeind-
lichen Jungfriulichkeit abgelost.
Neudeutsch: Virginia titet Virili-
us. Sehen wir niiher zu. Wo liegen
die Wurzeln dafiir?

Noli me tangere — Riihre mich
nicht an!

Maria aus Magdala kommt, dem
toten Jesus die Fiile zu salben, aber
sie findet ein leeres Grab. Ehe sie
sich‘s versieht und sich umdreht,
erscheint ein Mann. Sie verwechselt
den auferstandenen Jesus mit dem
Girtner bis er mit ihr spricht. Sie
erkennt ihn an seiner Stimme, da
er sie beim Namen ruft und fragt,
warum sie weine...

Johannes-Evangelium, 20, 11-18:
,,11 Maria aber stand vor dem Gra-
be und weinte draulen. Als sie nun
weinte, beugte sie sich in die Grab-
kammer hinein. 12 Da sah sie zwei
Engel in weilen Kleidern sitzen,
einen zu den Hiaupten, den andern
zu den FiiBen, da sie den Leichnam
Jesu hingelegt hatten. 13 Die Engel
sprachen zu ihr: Frau, was weinst
du? Sie antwortete ihnen: Sie haben
meinen Herrn weggenommen, und
ich weil} nicht, wohin sie ihn gelegt
haben. 14 Und als sie das gesagt hat-
te, wandte sie sich zuriick und sieht
Jesus dastehen, und weif nicht, dafl
es Jesus ist. 15 Spricht Jesus zu ihr:
Frau, was weinst du? Wen suchst
du? Sie meinte, es sei der Girtner,
und spricht zu ithm: Herr, hast du
ihn weggetragen, so sage mir, wo
hast du ihn hingelegt, so will ich
ihn holen. 16 Jesus sprach zu ihr:
Maria! Da wandte sie sich um und
spricht zu ihm auf hebriisch: Rab-
buni! Das heiit: Meister! 17 Jesus
sagte zu ihr: Riihre mich nicht an!
denn ich bin noch nicht aufgefahren
zu meinem Vater. Gehe aber hin zu
meinen Briiddem und sage ihnen: Ich
fahre auf zu meinem Vater und zu
eurem Vater, zu meinem Gott und
zu eurem Gott. 18 Marna Magda-
lena ging zu den Jiingern und ver-
kiindete ihnen: Ich habe den Herrn
gesehen, und solches hat er zu mir
gesagt “l

Im Berihrungsverbot ,Noli me
tangere™ siegt das Primat des Glau-
bens iiber das Sehen und das Tas-
ten, kurz: es siegt der Geist iliber
die Sinnlichkeit des Korpers. Es ist
getrieben von der Angst, als Kérper
festgehalten zu werden, am Fortge-

Virginia totet Virilius

— Fortgehen — um der Liebe willen

Pontormo: ,,Noli me tangere®, Florenz, nach 1531

hen gehindert werden zu kénnen.
Es ist vielleicht die alte Angst, die
auch Orpheus umtrieb als er sich zu
Eurydike — nach Klaus Theweleit
mit Absicht — umdrehte, damit ihr
durch diese Geste des Verrats an ihr
und ihrer Liebe der Aufstieg in die
Oberwelt verweigert wurde. Genau
so ldsst Jesus Maria aus Magdala,
der Siinderin, von der die Legende
kursiert, sie sei mit ihm verheiratet
gewesen, aufgrund eines héheren
Auftrags zuriick und wehrt ihre
Beriihrung ab. Die meisten Bilder,

die die Szene thematisieren, zei-
gen die Doppelgeste des Auswei-
chens sowie der Zuwendung, einer

schon ein materieloser Geist. Die
Geste der Hinwendung zu ihr soll
signalisieren, dass er es wirklich ist

Wem gefiele nicht eine Philosophie
Deren Keim ein erster Kuss ist?

Abweisung Jesus® der Beriihrung
durch Maria, die sich vergewissern
mdochte, ob Jesus es auch ist oder

Novalis

und eigentlich méchte auch er sie
beriihren.? ,Beriihre mich nicht,
denn ich beriihre dich, und diese

Beriihrung ist derart, dass sie dich
auf Abstand hilt.“* Trotz der einma-
ligen , Kombination von Distanzie-
rung und Zirtlichkeit, von Segen
und Liebkosung“* | die auf den
Bildmotiven deutlich wird, muss
die salbende Frau abgewehrt wer-
den, weil Christus einem anderen,
dem gottlichen Aufirag nachkom-
men muss. Die alte Beziehung, die
noch auf Beriihrung beruhte, gibtes
nicht mehr. Als ndmlich Jesus die
Siinderin Maria aus Magdala qua
Beriihrung von ihren Siinden befreit

und damit das Moment der Verge-
bung einleutet. Aber er ,,ist nichi
bloB beriihrend, der Beriihrende, et
ist auch der Beriihrtes. Sie kamen
und rithrten ihn an, um geheilt zu
sein. Was mit Barmherzigkeit und
Beriihrung als Moglichkeitsbedin-
gung des Heils begann, endet mil
Verweigerung und Beriihrungsver-
bot. Ergo hat der Glaube von nun an
keine Wahrheit mehr dadurch, dass
ich mich mit meinen Hinden tiber-
zeugt habe, noch dass meine Augen
sehen miissten. Man muss nicht
mehr verstehen, man muss nicht
mehr sehen, man muss auch nicht
mehr héren und darf offensichtlich
nicht mehr tasten, spiiren, fiihlen,
um zu glauben. Der ungliubige
Thomas sollte die letzte Ausnahme
bilden®. Doch auch ihm wird als-
gleich erdffnet: ,,Weil du mich ge-
sehen hast, Thomas, so glaubst du.
Selig sind aber, die nicht sehen und
doch glauben!*?

Meé mou haptou — Halte mich
nicht fest!

Wie ist das Berithrungsverbot
ausgelegt worden und zu verste-
hen? Du willst mich festhalten’
Wenn du es auf materielle Weise
tust, wirst du den, den du so fest-
hidltst, verlieren. Hiltst du mich
aber als den fest, den du nicht mit
deinen Hinden halten kannst, wirs!
du mich fiir immer gewinnen. Dock
wer nie etwas festgehalten hat, kann
auch nichts loslassen. Und umge-
kehrt kann man nur fiir sich fest
haben (nicht materiell), was man
als Materielles im Grunde seines
Herzens losgelassen hat. Wenn
etwa ein geliebter Mensch fortgeht,
geht er meistens fiir immer. Man
muss Adieu sagen kénnen, ohne
auf ein Heil zu hoffen. Wie mit den
Toten, deren Auferstehung Derri-
da zuriickweist. ,,Adieu sagen, sc
sagt Derrida in seinem ,Adieu‘ an
Levinas, heiBt ,ihn bei seinem Na-
men rufen, seinen Namen rufen‘.*
Nichts anderes tut Jesus, wenn et
sich Maria zu erkennen gibt. Er rufi
sie wie der Erlser in Jesaja 43 sein
Volk bei ihrem Namen, auf dass si¢
ihn erkenne und nicht mehr weinen
miisse. Um sie zu trosten trotz aller
Trostlosigkeit...

Wenn etwa Eltern ihre Kinder
festhalten wollten, wiirden sie sie
in einer Weise ,,besitzen”, dass sie
deren eigenes Sein nicht zulieBen
und sie alseigenstindige Wesen ver-
hinderten und verléren. Einen ande-
ren lieben, heiBt deshalb, ihm sein
je eigenes Sein zu lassen und ihn
also nie , festzuhalten®, gerade weil
man ihn liebt. Eine Beziehung, di¢
los- und freildsst, erlaubt erst eine
Beriihrung ohne Beriihrung, ohne
Klammerung, ohne Ubergriff und
ermdglicht die Freiheit des anderen.
Der Respekt vor dieser Freiheit des
anderen bedeutet die Balance von
Nihe und Feme, eine Distanz ohne
Distanziertheit. Nur dann kann ein
Beriihren ohne ,,Angreifen”, ohne
Besitznahme entstehen. Auch diese
Interpretation der Szene ist mog-
lich. Insbesondere wenn man die
Wortbedeutungen genau besieht:
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Jacques Derrida: ,Beriihren — Jean-Luc Nancy*, Berlin 2007

,Der Sinn der Beriihrung gebietet
es, nicht zu beriihren. Es ist wirk-
lich Zeit, dies klarzustellen: Noli
me tangere sagt nicht einfach ,be-
rithre mich nicht‘, sondern dem
Wortlaut genauer entsprechend ,du
mogest mich nicht beriihren®. Das
Verb nolo ist die verneinte Form,
das Negativ, von volo: es bedeutet
,nicht mogen*. Damit verschiebt
die lateinische Ubersetzung das
griechische mé mou haptou. Noli:
Maochte nicht, denk nicht daran
[mich zu beriihren]. Tue es nicht
nur nicht, auch wenn du es tust®,
vergiss es sofort. Du hiltst nichts,
du kannst nichts halten noch fest-
halten, und dies ist, was du lieben

und wissen musst. Eben dies ist ein
Wissen aus Liebe. Liebe, was dir
entkommt, liebe den, der fortgeht.
Liebe, dass er fortgeht.“®

Sehen und Tasten in der Ge-
schichte des Eros

Vergleichbar ist der Sieg des
Glaubens iiber die Sinneserfahrung
und die Sinnlichkeit mit dem Pri-
mat der Seele iiber den Kérper bei
Platon. Anders bei Aristoteles, der
in De Anima (Von der Seele) die
Sinneswahrnehmung als Organ der
Erkenntnis wieder aufwertet und
die Unsterblichkeit der individuel-
len Seele leugnet. Der Sehsinn galt
ihm und in der gesamten abendlin-

dischen Tradition als der hichste
der fiinf Sinne, weil er der Ratio-
nalitit am nichsten komme. Der
Tastsinn galt, weil er auf Lust und
Eros verweist, auf der einen Seite
als niedrigster der fiinf. Denn Eros
wurde als Gegenteil von Rationa-
litdt interpretiert, da er sprachlos
und unbeherrscht mache, ja sogar
wahnsinnig. Wenn Jesus in asketi-
scher Vernunft Maria zuriickweist,
brauchen Rationalitit und Chris-
tentum nur noch eine Koalition
einzugehen und werden zur Folter
wie sie Michel Foucault historisch
aufgespiirt hat — aber eine Folter
gegen sich selbst. Der fehlende
Mut, eine wirkliche Frau zu lieben,

Jean-Luc Nancy: ,,Noli me tangere“, Zirich-Berlin 2008. Motiv:

Lodon Art Gallery

stattdessen etwa an ihrem Bild zu
hingen wie zuvor am Kreuz, raubt
der Welt jeglichen Zauber. Insofern
gleicht das Bildermachen, welches
geschieht, wenn man den anderen
vor sich stellt, um ithn zu betrach-
ten, einem Korpertiten wie es der
Soziologe Dietmar Kamper nie
miide wurde zu betonen.

Der Tastsinn galt also nicht nur
als der niedrigste der fiinf Sinne mit
den entsprechenden Folgen seiner
Abwertung und Perhorreszierung,
sondern galt andererseits als Basis
fiir die Funktion der anderen Sin-
ne. Sehen und Tasten schlieBen sich
geradezu aus. Betrachten setzt ja
die Entfernung des Betrachtenden

NOLI ME TANGERE
JEAN-LUC NANCY

vom Betrachteten, also die Distan-
ziertheit, voraus. In der abendlin-
dischen Geschichte des Eros spielt
aber gerade die Wechselbeziehung
zwischen den beiden Sinnen eine
ausgepriagte Rolle.

Erst das Christentum initiiert
durch das Beriihrungsverbot den
Sieg des Glaubens iiber alle Sinne.
Jacques Derrida wendet sich in sei-
nem atemberaubend schénen ,,Ab-
schiedsbuch“"* ,Beriihren — Jean
Luc Nancy“, das er seinem Freund
und Schiiler gewidmet hat, der ne-
ben ihm der groBte Theoretiker des
Beriihrens sei, gegen das Vergessen
des ,,Primat[s] des Beriihrens“'?,
indem er mit Aristoteles auf die
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Tizian, Noli me tangere,

Wichtigkeit des Beriihrens fiir alles
Lebendige verweist. Ohne dabei zu
vergessen, dass es um ein taktvol-
les Beriithren zu tun sein muss: ,,Du
darfst nicht zu sehr beriihren®, ,.Du
darfst Dich nicht zu sehr beriihren
lassen®, ja,,Du darfst Dich nicht zu
sehr beriihren*."

Man muss beriihren, ohne zu
beriihren

Mithilfe des Sehens konnte der
Tastsinn — und damit die Sexualité
— an die Ziigel genommen werden.
Die kulturgeschichtlichen Folgen
lassen sich bis in die pornographi-
sche Industrie verfolgen. Sie haben
in der Urszene des christlichen Be-
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rithrungsverbots einen ihrer Aus-
gangspunkte.

Die Lust, die besiegt werden muss
durch die Askese, kann der Auffahrt
in den Himmel nur stérend dazwi-
schen kommen. Die Lustfeindlich-
keit des Christentums entsteht ge-
nau am Scheitelpunkt als eine ho-
here pneumatische Macht, oder sei
es ein inneres Gewissen (Neuzeit),
das nicht zuldsst, was der Korper
mochte.

Insofern bildet das Christentum
nicht etwa alleine eine transzenden-
tale Wende in weltgeschichtlichem
Ausmal, sondern auch und gleich-
zeitig einen epochalen Einbruch der
Rationalitit und Aufklarung in den
Glauben. Obwohl Aufklirung die
Flucht des Menschen vor dem all-
michtigen Gott bedeutet hatte, leutet
sie in einer untergriindigen Koaliti-
on mit dem Christentum den Trieb-
verzicht ein. Eine innere Stimme,
anfangs als duferlich eingehaucht
gedacht, bestimmt das Gesetz — bis
heute. Sei es die Stimme Gottes
oder die eines Gewissens, die in ei-
nem selber spricht, zum Sprechen
gebracht wird durch die Kulturisa-
tion, den Zivilisations- und Rationa-
lisierungsprozess. Der Unterschied,

einer ersten Natur nachzugeben, ist
der Drang oder Zwang (,,le non du
pere”) einer zirtlichen Geste zu wi-
derstehn. Das ist ein grausamer Akt,
vor dessen Hintergrund die Doppel-
bewegung der Hinwendung und der
Abwehr auf den Bilddarstellungen
dieser Szene verstindlich wird. Der
auferstandene Jesus, der Maria be-
gegnet ist der terminus a quo einer
existenziellen Zerrissenheit, die
uns bis in die Jetztzeit verfolgt und
im zolibatiren Verhalten nerviser
GroBstiadter kulminiert. Aus den
zwel Stimmen in einer Brust ent-
steht auch die Leidenschaft. Denn
nur ein versagtes Begehren kann zur
Leidenschaft werden. Einer der ter-
mini ad quos kinnte die neurotische
Sehnsucht einer uniiberschaubaren
Zahl an Singles unserer postchristi-
anischen, sikularisierten Zeit sein.

Abwehr der Weltabkehr

Es stellt sich nun die Frage, ob Je-
sus als Idee eines Typus wie Nietz-
sches Ubermenschen-Ideal, als
Ausweg aus seinem Dilemma Herr
iiber sich und die eigenen Tugenden
werden sollte oder ob er einem hé-
heren Befehl nurmehr gehorcht und
eigentlich etwas anderes, nimlich

seiner ersten Natur folgen will. ,,Du
solltest Gewalt iiber dein Fiir und
Wider bekommen und es verstehen
lemen [...] je nach deinem hoheren
Zwecke “'* Zarathustra liebt den,
,der freien Geistes und freien Her-
zens ist* und den, der fortgeht und
alles hinter sich lisst.”* Der seinen
Text verbrennt und die Spuren sei-
ner Schritte verwischt, ,,ohne sich
nach dem umzusehen, was er hinter
sich ldsst“. Auch wenn er zuriick-
kehrt, tut er es nur, um der Erde treu
zu bleiben.

In Jesus verkérpert sich hingegen
der Zwiespalt, das Zaudern. Seine
Doppelgeste fragt: ,,Gehoére ich der
Erde, also gehort sie mir oder ge-
hore ich ihm, meinem Vater da dro-
ben? Er jedenfalls gehort ihm, der
ihn adoptiert und auserwihlt hat.
Jesus trifit die Entscheidung nicht
selbst. Geschweige denn wendet er
sich der Erde zu. ,,Bruder, bleib der
Erde treu* ist Zarathustras Auffor-
derung zur Abwehr der christlichen
Weltabkehr.

Urszene der Lebensverneinung
Man konnte die Auferstehungs-
szene als Urszene der Moral, die
mit dem Auftauchen der Verneinung

des Lebens zu tun hat, interpretie-
ren. Einer Lebensverneinung und
Weltabkehr, die sich als Lebensbe-
jahung, die den Tod besiegt, tarnt
und geriert. Das Christentum foér-
dert und fordert insofern den Men-
schen in einer Hinsicht: es macht
ihn sich untertan und demiitigt ihn,
iibt mit Hilfe der Moral Macht iiber
ihn aus und zwingt ihn zur Vernei-
nung des irdischen Lebens.

Maria wird in der Urszene des
Zwiespalts von Bejahung und Ver-
neinung in threm individuellen Be-
diirfnis zu beriihren durch die Her-
renmoral Christi zuriickgewiesen.
,.Es kann sein, dass, wer dies Wort
[,,beriihre mich nicht...] vorbringt,
Gewalt will.“'® Dass Jesus als Er-
scheinung einem Bild ihrer eigenen
Phantasie geschuldet und ein blo-
Bes Phantasma ihres Geistes sein
konnte, sei einmal dahingestellt.
Von unserem neuzeitlich wissen-
schaftlichen Standpunkt aus ist er
das ganz gewiss. Symboltrichtig
und lehrreich bleibt das Bild den-
noch. Nicht von ungefihr waren
die Allegorien des Tastsinns von
jeher weibliche Figuren, die erst
Ende des 18. Jahrhunderts als Ob-
jekte des Tastsinns gezeigt werden.

Die traditionelle Feminisierung der
Empfindung weicht der Degradie-
rung des weiblichen Korpers zum
Objekt eines minnlichen Begeh-
rens. Und schon hier in Christus
bricht sich der Wille zur Macht
iiber andere Bahn —im Namen des
(fiktiven Weiter-)Lebens gegen das
(reale, irdische) Leben selber. , Bru-
der, bleib der Erde treu“... Schlage
dich auf die Gegenseite und nimm
Partei fiir das Irdische, das Mate-
rielle, das Sterbenmiissen. Bejahe
den Koérper im Schmerz. Denn wer
das GenieBen, das diesseitige Le-
ben ausschliefit, macht ,die Liebe
zu einem Bilderdienst, der nachund
nach den Charakter eines Totenkul-
tes annimmt*'’,

In Maria aus Magdala, sei der
Auferstandene auch nur ein Gebilde
ihrer Phantasie, personifiziert sich
der forschende Ergriindungswille
der Realitit mithilfe des Sehens,
das mit dem Tastsinn riickversichert
werden soll und steht diametral ge-
gen den Glauben an eine offenbarte
Wabhrheit, die hier schon als Befehl
einer Verneinung — don‘t touch
—kein Glaube im eigentlichen Sinn
sein kann. Jesus® so verstanden ,,me-
thodisches Zaudern* kénnte seiner

Ahnung geschuldet sein, ,,dass es
nicht leichter geworden ist, an die-
ses Leben und an diese Welt, hier
und jetzt, zu glauben“', Um diese
Ambiguitit des Glaubens an di¢
eine Welt oder den einen Gott und
um die Paradoxie des Fortgehens,
um der Liebe willen, war es hier zu
tun. Aber auch um die existenzielle
Zerrissenheit des Menschen und wo
diese einen ihrer Anfinge gehabi
haben kénnte.

Weil die Menschen auf der Suche
nach der Unsterblichkeit sich im-
mer wieder in Sackgassen verren-
nen, muss wieder ,,von Wegen*'® im
Heideggerschen Sinn gesprochen
werden. Das wiirde bedeuten, die
Gotter ins Diesseits zuriickzuholen,
statt die Menschen auf ein Jenseits
zu vertrosten.
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